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Lebensrdume

Fragen an die Lebensqualitdt und Lebensweisen in randstdndigen Gebieten

»Was ist das Leben?
Ich weiB3 es nicht.
Wo wohnt es?
Diese Frage beantworten die Lebewesen,
indem sie den Ort erfinden.«

Michael Serres 2005, S. 37

Das Leben in dispersen Strukturen peripherer Zwischenrdume ist fiir viele Menschen Normalitéit
und in sich ein vielschichtiges Phdnomen. Im wissenschaftlichen Diskurs iiber die Stadt sind
solche randsténdigen Gebiete und Lebenswelten gerade in baulich-rdumlicher Hinsicht noch
wenig erforscht. Als Architektinnen sehen wir Handlungsbedarf, diese realen, ideellen und
individuell wie kollektiv gelebten Konstruktionen (nicht-)stadtischer Lebenswelten differenziert
zu analysieren.

Die vier folgenden Beitrége zeichnen jeweils ein anderes Bild von Normalitdt aullerhalb
stadtischer Zentren: Sie untersuchen die eigentiimliche Alltaglichkeit von Vereinsorten in der
post-industriellen Stadtregion Bitterfeld-Wolfen, analysieren individuelle Sinnzuschreibungen
und mehrfache Ortsverschiebungen in einer Growohnsiedlung der ehemaligen DDR, sie
hinterfragen das kosmopolitisch-moderne Ideal westdeutscher ArchitektInnenbungalows
der Wirtschaftswunderzeit und die standardisiert wirkende Individualititssuggestion des
zeitgenossischen Fertighausangebots. Die Qualitéten dieser Lebenswelten lassen sich nur mittels
eines erweiterten Architekturverstdndnisses erforschen, das auch Alltagsarchitektur betrachtet und
dabei die konkret baulich-rdumlichen Aspekte im Zusammenhang mit Themen wie Aneignung und
persdnlichen oder gesellschaftlichen Bedeutungszuschreibungen diskutiert. In der Uberlagerung
der vier Analysen entsteht in diesem Heft ein vielschichtiges Mosaik normaler und zugleich
ungewohnter (nicht-)stadtischer Phdnomene.

Die Beitrége néhern sich dieser Art des (nicht-)stddtischen Lebens aus mehreren Blickwinkeln.
Allen ist gemein, dass sie jeweils einen spezifischen Teilbereich dieses Themenfeldes ebenso
baulich-rdumlich wie im Hinblick auf seine gesellschaftliche Relevanz detailliert betrachten. Zwei
Autorinnen wéhlen dabei einen stddtebaulich-raumlichen Ansatz (Andrea Benze, Saskia Hebert),
zwei fokussieren auf einen architektonischen Typus (Carola Ebert, Julia Gill) — wobei jeweils ein
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Beitrag am konkreten Beispiel des jeweiligen Forschungsgegenstands argumentiert und einer
einen eher theoretischen Schwerpunkt setzt.

Andrea Benze nimmt die Stadtregion Bitterfeld-Wolfen zum Ausgangspunkt und forscht dort,
wo auf den ersten Blick nichts zu sehen ist. Auf der Suche nach alltdglichen sozialen Orten
stoft sie auf die groBe Bedeutung soziokultureller Vereine in klein- und mittelstadtisch gepragten
Transformationsregionen. Die detaillierte Analyse und experimentelle Kartographierung der
Vereinsorte fiihrt zu neuen Erkenntnissen tiber die Lebensweise, Lebensqualitdt und auch
die gestalterische Auspragung von alltdglichen sozialen Orten in der Stadtregion und macht
Entwicklungspotenziale auf unterschiedlichen rdumlichen Ebenen sichtbar.

Saskia Hebert thematisiert in ihrem Beitrag die Diskrepanz zwischen gebauter Welt und
gelebtem Raum. Am Beispiel der ehemals sozialistischen Growohnsiedlung Halle-Neustadt
zeigt sie, dass zwischen der baulich-rdumlichen Erscheinung von Orten und dem biographisch
bedingten Wissen, das mit ihnen verkniipft ist, erhebliche Differenzen bestehen kdnnen.
Ausgehend von einer phanomenologisch fundierten Analyse des Wohnens wird das Wohnen selbst
auf diese Weise als individuelles Engagement fiir den eigenen Ort erkennbar. Die alltdglichen
Praktiken und Gewohnheiten, die uns in einer konkreten Wirklichkeit verankern und uns diese
zugleich als Moglichkeitsraum erschlieBen, werden so zum wertvollen Potenzial fiir die Praxis
der Stadtentwicklung.

Carola Ebert analysiert den westdeutschen Bungalow der 1950er und 1960er Jahre anhand
von Wohnhéusern, die ArchitektInnen fiir sich selbst bauten. Unterschiedliche Beispiele erlautern
drei wichtige Bungalowtypologien und zeigen, wie das konkrete Objekt sich — jeweils in einer
individuellen architektonischen Losung — rdumlich mit dem privaten Garten verschrankt und
gegeniiber der Strafe und den NachbarInnen weitgehend unsichtbar wird. Der westdeutsche
Bungalow folgt dabei einem amerikanisch-kalifornischen Leitbild, in dem sich moderne
Architektur mit einem als fortschrittlich empfundenen Lebensstil verkniipft. Wihrend der Typus
als solcher sich ideell der modernen kosmopolitisch ausgerichteten westlichen Welt zuordnet,
steht letztlich jeder Bungalow in der privatisierten Landschaft seines Gartens fiir sich.

Julia Gill untersucht die kommerzielle Eigenheimproduktion in Deutschland. Der
industrialisierte Fertighausbau verheifit den KéuferInnen heute nie da gewesene Individualitét.
Doch streben die Fertighdusler wirklich nach Individualisierung? Der Beitrag untersucht, welche
Bilder und Vorbilder in Gestaltung und Vermarktung der Gebdude wirksam sind, um der Vielzahl
abstrakter Wunschvorstellungen zu gentigen. Es zeigt sich, dass sowohl diese Bilder — medial
bis zur Standardisierung reproduziert — als auch die Wunschvorstellungen der KundInnen
cher standardisiert als individuell sind. Die unter Vermarktungsdiktat stehende Lebenswelt der
suburbanen Wohngebiete belegt vor allem den unaufléslichen Widerspruch einer standardisierten
Individualitét.

Die vier Beitrédge beschreiben unterschiedliche Praktiken zur Konstruktion von
Wohnarchitektur anhand idealisierter Bildwelten ebenso wie zur Aneignung und
Transformationdes direkten Wohnumfelds im historischen Wandel oder von Leerstellen der
Stadtregion. Die Praktiken dieser ex-zentrischen Normalitdt mogen auf den ersten Blick durchaus
exzentrisch anmuten, erweisen sich zugleich jedoch in der Analyse als erfolgreiche Strategien
der BewohnerInnen und BenutzerInnen, einen gelebten, individuellen Kontext — den eigenen
Ort als personliches Zentrum — in Relation zu einer gesellschaftlichen und/oder stadtrdumlichen
Mitte zu etablieren. In allen vier Untersuchungen zeigt sich eine antagonistische Doppellogik,
die Motive des Verbergens und der Abgrenzung mit einer Sehnsucht nach Zugehérigkeit und
gemeinschaftlich geteilten Bild- und Lebenswelten vereint.

Zwei weitere Beitrdge thematisieren die Untersuchungen (nicht-)stédtischer Orte
und Bautypologien im Kontext {ibergeordneter Diskurse: Iris Reuther betrachtet die
Forschungsergebnisse zur ex-zentrischen Normalitdt mit Hinblick auf ihre Implikationen fiir die
stidtebauliche und architektonische Praxis. Sie argumentiert, dass der praktische Umgang mit
dem (Nicht-)Stédtischen verdnderte konzeptionelle Haltungen sowie neue Erkenntnisse und
Standards jenseits der traditionellen PlanerInnenperspektive erfordert. Susanne Hauser diskutiert
die Relevanz der Untersuchungsgegenstiande und -methoden im erweiterten Tatigkeitsfeld der
Architektur, das im engen Austausch mit anderen gestaltenden sowie den kulturwissenschaftlichen
Disziplinen einer qualifizierten eigenen Forschung und Theoriebildung bedarf. Diese impliziert
und ermoglicht den analytischen Blick auf randstdndige Gebiete sowie auf die Eigenarten und
Qualititen von Rdumen unspektakuldrer Normalitét.
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